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Sou muito senswel a delicadeza do convite formulado pelos organizadores desta reunido, e
que me foi estendido por Frederico Holanda, para estar aqui presente.

Deveo dizer que assumeo — ou assomo - esta tribuna com grande e justificavel medo. E tdo
dificil - primeiro - quando se pretende ser epistemologo, ter uma linguagem que interesse
imediatamente ou mecanicamente a epistemologos de outras areas ¢ — scgundo - € tdo
dificil falar de coisas que realmente pensa a um publico internacional, j4 que os conceitos
dificilmente atravessam as fronteiras. Ha fronteira entre a geografia, ou gedgrafos — melhor
dizer assim — e os urbanistas, que constituem um desafio trazer alguma coisa que possa ser
de algum interesse. Quem sabe essa fronteira a palmilhar juntos seja a propria

cidade.. talvez, mais que a cidade, o urbano.

O que me pedem para fazer pode a primeira vista parecer que ¢ uma futurologia. Na
verdade é muito menos do que isso € muito mais do que isso, ja que o que me pedem para
conversar agui ¢ sobre o futuro. E o fim do século XX afinal permite que o tratamento das
utopias possa ser feito de forma cientifica — o velho sonho dos pensadores e dos homens de
ciéncia — na medida que este fim do século XX aparece como uma grande tabua de
salvacio para os que pensam, ja que, pela primeira vez na historia do homem, temos diante
de nés a idéia e o fato da universalidade empirica, isto €, € a primeira vez na historia do
homem, por conseguinte a primeira vez também na histéria de pensamento, em que ©
mundo se d4 em todos os lugares na sua plenitude das coisas conhecidas — ou ndo — das
relagdes conhecidas — ou ndo — como um sistema de dados empiricos, alguns dos quais
tomados aqui ou ali para produzir a histdria dita concreta, enquanto.outros jazem fora desta
histéria concreta, mas prontos como coisa empirica concreta verdadeira para produzir uma
nova historia concreta. Entdo, a discussdo do futuro se torna possivel. Entdo, a idéia de
utopia nio pode mais ser chamada de va. Entdo passa a ser nosso dever, em primeiro lugar,
o dever de sermos, primeiro que tudo, utopicos, ja que o trabalho do intelectual s6 o0 €
verdadeiramente na medida em gue ele se debruga, primeiro, sobre o interesse das maiorias,
e, segundo, sobre o futuro possivel. Que sera esse futuro urbano? Que sera a
possibilidade concreta de funcionalizar o nosso ainda nio realizado? Como, na mente,
reunir os elementos retirados da realidade ja feita, ou, da realidade por fazer-se, os
materiais com os quais esse futuro se tornara realidade? Comeco lembrando aquela frase de
Jean Jacques Rousseau, quando, a propdsito das cidades, dizia ele: “A cidade nfo sdo as
coisas. A cidade s3o as coisas mais as pessoas”. A cidade €, sobretudo, esse trabalho vivo
tornado, afinal, trabalho universal sobre o trabalho morto que de universal também tem a
cara... esse trabatho morto que € significado, valorizado pelo trabalho vive...esse trabatho
vivo gue permite a operacio intelectual indispensavel de tornar socialmente significativa a
coisa morta — a paisagem — através da vida que lhe atribui a agdo do homem. E este fim de
século nos vem mostrar, mais do que outros séculos ¢ milénios poderiam havé-lo feito, que
a historia se da a partir desse dois pélos: o pélo da técnica e o polo da politica. Eu digo isso
exatamente para poder conversar com os urbanistas que sdo os homens e mulheres que
trabalham com as coisas e que imaginam que as coisas podem comandar a politica, quando,
se queremos que as coisas signifiquem socialmente, temos que concebe-las, as coisas, como
aleo que é produzido pela politica. Creio que [ser] uma discussdo indispensével na case de
todos os que trabalham os espacos, mas que €, sobretudo, indispensavel na casa dos
urbanistas, estes homens do espago que trabalham muito mais com as coisas do que com as
acdes na sua transciéncia, porque, aparentemente trabatham com as agdes ja feitas ¢
imaginam que essas acdes defuntas podem ter eficacia sobre a vida.



